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Spostovani,

dne 10. 12, 2014 ste nam posredovali prodnjo, da se jasno odloéimo ali predlagano spremembo
o 15% letnem vracanju tistega dobitka v visini do 50% prejete subvencije podpiramo in jo
bomo s sprozitvijo spremembe sistemske ureditve tudi implementirali.

Ob pregledu predvidenih javnih razpisov za leto 2015, izhajajot iz trenutno razpolozljivih
sredstev nacionalnega proratuna, ugotavljamo, da bodo novi javni razpisi zgoij v vi$ini cca. 3%
financirani z nepovratnimi viri (in e to v vedini za zagon oz. mlada podjetja), ostali pa s
povratnimi viri (garancije, tvegani kapital, krediti), kar kaZe na prehod iz nepovratnih na
povratne vire, zaradi ¢esar menimo, da naveden predlog trenutno izgublija na pomenu oz
smiselnosti.

Prediog je vprasljiv tudi zaradi tega, ker s tak3nim vrac¢ilom ne nagrajujemo uspe$na podjetja, ki
ustvarjajo dobitek, ampak jih za uspednost »kaznujemo«, kar pa ne bi mogli re¢i, da je skladno
z usmeritvami in cilji dodeljevanja subvencij. S tem bi zelo verjetno &e bolj destimulativho
vplivali na ustvarjanje dobictka s strani prejemnikov sredstev ter tudi na zmoZnost reinvestiranja
dobicka v razvoj podjetja, iritev itn. Ob tem tudi ne bi bilo moZno vel pisati o dodelievanju
nepovratnih sredstev, ampak bi bilo potrebno uvesti nov termin, npr.. »pogojno delno povratnih
sredstev«, kar menimo, da prav tako ni namen dodeljevanja nepovratnih sredstev. Ce bi Zeleli
predlog uvesti, bi ob dolgotrajnem spremijanju prejemnikov povzrodili tudi dodatne
administrativhe obremenitve, tako za dajalce kot tudi prejemnike pomodi, potrebni pa bi bili tudi
dodatni posegi v zakonedajo, saj bi sicer terjanje vracila lahko povzrogilo tudi delgotrajne sodne
postopke itn.

Ker uvedba predlaganega ukrepa ne spodbuja uspe$nosti prejemnikov pomoéi in so
pricakovani minimalni pozitivni u¢inki, glede na trenutna izhodis¢a, predloga ne podpiramo.
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